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1 Anderungsbeschluss

Der Umwelt- und Planungsausschuss des Rates der Gemeinde Ost-
bevern hat am 11.06.2019 beschlossen, den rechtsverbindlichen Be-
bauungsplan Nr. 18 ,Am Rathaus” fur eine Teilflache der Flurstiicke
498 und 679, Flur 27, im Rahmen der 10. Anderung gem. § 13
BauGB zu andern, um im Zusammenhang mit der Umgestaltung des
Rathauskomplexes die Voraussetzungen fur die Errichtung eines
Garagengebadudes zu schaffen. Die hierfiir erforderlichen Anderun-
gen werden im folgenden Pkt. 5 erlautert und begrindet.

2 Anderungsverfahren

Durch die Anderung des Bebauungsplanes werden die Grundzige
der Planung des Bebauungsplanes Nr. 18 ,Am Rathaus” nicht be-
rihrt. Die Zuladssigkeit von Vorhaben, die der Pflicht zur Durchfiihrung
einer Umweltvertraglichkeitsprifung gem. dem Gesetz Uber die Um-
weltvertraglichkeitsprifung (UVPG) unterliegen, wird nicht begriindet
und eine Beeintrachtigung der Gebiete von gemeinschaftlicher Be-
deutung (FFH) oder der europaischen Vogelschutzgebiete im Sinne
des Bundesnaturschutzgesetzes ist ebenfalls nicht zu befiirchten.
Das vorliegende Bauleitplanverfahren wird daher auf der Grundlage
des § 13 BauGB und den danach geltenden Verfahrensvorschriften
im vereinfachten Verfahren durchgefiihrt.

Damit entfallen die Pflicht zur Durchfiihrung einer frihzeitigen Burger-
und Behdrdenbeteiligung gem. § 3 (1) und § 4 (1) BauGB, die Um-
weltprifung gem. § 2 (4) BauGB nebst Umweltbericht gem. § 2a
BauGB sowie die zusammenfassende Erklarung gem. § 10a BauGB.

3 Raumlicher Geltungsbereich fiir die Anderung

Der raumliche Geltungsbereich der 10. Anderung umfasst Teilflachen
der Flurstiicke 498 und 679, Flur 27 in der Gemarkung Ostbevern.
Der raumliche Geltungsbereich der 10. Anderung ist entsprechend
§ 9 (7) BauGB festgesetzt.

4 Derzeitige Situation und Anderungsziel

Der bisher als ,6ffentliche Verkehrsflache” festgesetzte Bereich um-
fasst die sldlich unmittelbar an das Grundstick des Rathauses an-
grenzenden offentlichen Stellplatzflachen. Im Zuge der Realisierung
der Umgestaltung des Rathauskomplexes und seiner Freiflachen
entstand die Notwendigkeit der Verlagerung der bisher nérdlich vor-
handenen Garage. Ziel ist nunmehr diese auf den Flachen im Ande-
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rungsbereich anzuordnen.

Zur planungsrechtlichen Umsetzung wird daher die Anderung der
zulassigen Art der baulichen Nutzung sowie der Uberbaubaren Fla-
chen im Anderungsbereich erforderlich.

5 Planungsrechtliche Vorgaben

Der Anderungsbereich befindet sich im Ubergangsbereich von ,Ge-
mischter Bauflache” im Norden und ,Verkehrsflache” mit der Zweck-
bestimmung ,Parken” im Siden. Im Hinblick auf die
Parzellenunschéarfe des Flachennutzungsplanes ist die vorliegende
Anderung des Bebauungsplanes gem. § 8 (2) BauGB aus dem Fla-
chennutzungsplan entwickelt.

6 Anderungspunkte

6.1 Anderung offentliche Verkehrsflache in ,,Kerngebiet”
Um die Voraussetzungen fir die Errichtung einer Garage im Zusam-
menhang mit der Erweiterung des Rathauskomplexes zu schaffen,
werden die Flachen im Anderungsbereich in das nérdlich angrenzend
festgesetzte ,Kerngebiet* gem. § 7 BauNVO einbezogen. Die Nut-
zungseinschrankungen gem. der textlichen Festsetzung Nr. 1 bzgl.
der Zulassigkeit von Tankstellen und Vergnlgungsstatten sowie der
Zuldssigkeit von Wohnnutzungen innerhalb des ,Kerngebietes” gelten
entsprechend im Anderungsbereich. Die Uberbaubaren Flachen wer-
den entsprechend der vorgesehenen Dimensionierung des Garagen-
gebaudes im westlichen Teil des Anderungsbereiches festgesetzt.
Die gestalterische Festsetzung zur Dachform und Dachneigung be-
ziehen sich lediglich auf die Hauptbaukdrper. Garagen und Nebenan-
lagen sind hiervon nicht erfasst. Von daher steht die festgesetzte
Dachneigung der Errichtung der geplanten Garage mit Flachdach
nicht entgegen.

7 Natur und Landschaft

7.1 Artenschutz

Gemal Handlungsempfehlung des Landes NRW* ist im Rahmen der
artenschutzrechtlichen Prifung festzustellen, ob Vorkommen europa-
isch geschltzter Arten im Anderungsbereich aktuell bekannt oder zu
erwarten sind und bei welchen dieser Arten aufgrund der Wirkungen
des Vorhabens Konflikte mit artenschutzrechtlichen Vorschriften po-
tenziell nicht ausgeschlossen werden kénnen — bzw. ob und welche
MaRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte erfor-
derlich werden. Im Rahmen der 10. Anderung kann auf die fiir die 9.

*
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Anderung erstellte Artenschutzpriifung, die den unmittelbar angren-
zenden Bereich des Rathauses betrachtet hat, zurtickgegriffen wer-
den.

* Bestandsbeschreibung

Die Flachen im Anderungsbereich werden derzeit als voll versiegelte
Parkplatzflichen mit einer schmalen Grineinfassung am nérdlichen
Rand genutzt.

* Artvorkommen

Laut Abfrage des Fachinformationssystems kommen im Bereich des
Messtischblattes 3913 (Quadrant 3) 18 planungsrelevante Arten vor.
Dazu gehdren unter Bericksichtigung der vorhandenen Lebensrau-
me (Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen, Gebaude) eine Sauge-
tier-, 16 Vogel- und eine Reptilienart (s. Tab. 1).

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten flir Quadrant 3 im Messtischblatt 3913

Erhaltungs-

Art Status zustand in
Wissenschaftlicher N\ame  Deutscher Name NRW (ATL)
Sdugetiere
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
Vogel
Accipiter gentilis Habicht sicher britend G-
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Alcedo atthis Eisvogel sicher briitend G
Asio otus Waldohreule sicher britend U
Athene noctua Steinkauz sicher britend G-
Cuculus canorus Kuckuck sicher briitend U-
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend U
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend U
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher briitend u
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher briitend G
Passer montanus Feldsperling sicher britend U
Perdix perdix Rebhuhn sicher britend S
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend S
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Reptilien
Lacerta agilis Zauneidechse Art vorhanden G

* Vorkommen planungsrelevanter Arten
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Unter Berucksichtigung der Bestandsbeschreibung (s.0.) — insbeson-
dere der GroRe (ca. 120 gm), Vorbelastung und Ausstattung des An-
derungsbereiches mit Biotopstrukturen — ist davon auszugehen, dass
der Anderungsbereich in erster Linie durch sog. Ubiquisten, d.h. Tier-
und Pflanzenarten mit einer groRen Anpassungsbreite gekennzeich-
net ist.

Aus diesem Grund kénnen einige der theoretisch vorkommenden
planungsrelevanten Arten (vgl. Tab. 1) aufgrund ihrer spezifischen
Habitatanforderungen und der vorgegebenen Habitatausstattung ein-
schliellich vorhandener Brut- und Nistplatze, Nahrungsquellen und /
oder Uberwinterungshabitate im Anderungsbereich ausgeschlossen
werden.

Bei der weiteren Untersuchung werden daher diejenigen Arten be-
trachtet, die aufgrund ihrer Habitatanforderungen nicht mit an Sicher-
heit grenzender Wahrscheinlichkeit innerhalb des
Anderungsbereiches ausgeschlossen werden kénnen.

Hinsichtlich der Fledermause sind Quartiere in den Gehdlzen auf-
grund des geringen Alters nicht anzunehmen. Daher kdnnen Brutha-
bitate in den Gehdlzen ausgeschlossen werden. Die Parkflache
kdénnte ein potenzielles Jagdhabitat darstellen. Aufgrund der geringen
Qualitdt und vorhandene gleich- und hdherwertige Strukturen in der
direkten Umgebung kann jedoch der Verlust einer essenziellen Funk-
tion ausgeschlossen werden.

Die Nutzung der Gebaudekomplexe als Sommerquartier ist nicht
auszuschlieRen. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande gem. § 44 BNatSchG ist es daher erforderlich, dass vor
Abriss der Gebaude in Abstimmung mit der Unteren Landschaftsbe-
hérde ein Fachgutachter die potenziellen Quartiere begutachtet und
bewertet. Eventuell notwendige Vermeidungsmallnahmen sind im
Rahmen der Abrissgenehmigung festzuhalten.

Vogelarten, die auf ein ausreichendes Vorkommen von Alt- / Tot-
holzbestande (Spechtvogel), u.a. auf Walder, Waldrander (Schleier-
eule, Waldohreule, Steinkauz, Waldkauz, Kuckuck, Turteltaube),
Grinlander, Acker (Rebhuhn), Obstwiesen (Feldsperling), Heide- und
Moorgebiete und / oder (die Nahe von) Gewasser(-n) (Eisvogel,
Schwalben, Nachtigall) angewiesen sind, sind innerhalb des Ande-
rungsbereiches nicht zu erwarten.

Dagegen kann ein Vorkommen von uberfliegenden Greifvogeln (Ha-
bicht, Sperber, Turmfalke) nicht ausgeschlossen werden. Allerdings
ubernimmt der Anderungsbereich aufgrund seiner anthropogenen
Vorbelastung (Bebauung) hdchstens eine untergeordnete Rolle als
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Nahrungs- bzw. Jagdhabitat. Eine Funktion als Bruthabitat kann aus-
geschlossen werden, weil u.a. keine geeigneten Horstbdume vorhan-
den sind.

Die Zauneidechse findet im Anderungsbereich keine geeigneten
Habitatstrukturen vor.

Mangels vorhandener Gehdlzstrukturen sind Bruthabitate fur europa-
ische Vogelarten nicht vorhanden.

Bei der Umsetzung der Planung werden keine Verbotstatbestdnde
gemal § 44 BNatSchG vorbereitet.

7.2 Eingriffsregelung

Im rechtskraftigen Bebauungsplan war bisher eine 6ffentliche Ver-
kehrsflache festgesetzt, die eine vollstandige Versiegelung der Fla-
chen im Plangebiet erméglicht.

Durch die Anderung des Bebauungsplanes wird kiinftig ein ,Kernge-
biet” gem. § 7 BauNVO mit einer Grundflachenzahl von 1,0 festge-
setzt. Da mit der Planung keine Anderung des zulassigen
Versiegelungsgrades erfolgt und keine sonstigen Grinfestsetzungen
von der Planung betroffen sind, wird mit der vorliegenden Planande-
rung kein Eingriff im Sinne der Eingriffsregelung vorbereitet.

8 Sonstige Belange
Zu sonstigen Belangen, die bei der Bebauungsplananderung zu be-
achten waren, sind folgenden Aussagen zu treffen:

8.1 ErschlieBung

Die ErschlieBung des Anderungsbereiches erfolgt — wie bisher — von
von der StraBe Am Rathaus. Der Nachweis der erforderlichen priva-
ten Stellplatze gem. BauO NRW wird im Rahmen des Bauantrags
geklart.

8.2 Immissionsschutz
Belange des Immissionsschutzes sind nicht betroffen.

8.3 Ver- und Entsorgung / Altlasten

Der Anderungsbereich ist an die bestehenden ausreichend dimensio-
nierten Ver- und Entsorgungsnetze angeschlossen. Ein Verdacht auf
Altlasten liegt fiir den Anderungsbereich nicht vor.
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8.4 Belange des Denkmalschutzes
Belange des Denkmalschutzes sind im Anderungsbereich nicht be-
troffen.

9 Verfahrensvermerke

Nach Erlangen der Rechtskraft der vorliegenden Anderungspunkte im
Anderungsbereich verlieren die bisherigen entsprechenden Festset-
zungen in diesem Bereich ihre Giltigkeit.

Sonstige Festsetzungen und Hinweise im rechtsverbindlichen Be-
bauungsplan gelten — soweit relevant — auch weiterhin fiir den Ande-
rungsbereich.

Bearbeitet im Auftrag Ostbevern, im Juni 2019
der Gemeinde Ostbevern

Coesfeld, im Juni 2019

WOLTERS PARTNER Gemeinde Ostbevern
Architekten BDA - Stadtplaner Der Biirgermeister
Daruper Stral’e 15 Wolfgang Annen

48653 Coesfeld
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Anhang

Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
A.) Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)
Allgemeine Angaben

! BP Nr. 18 "Am Rathaus" - 9. And
Plan/Vorhaben (Bezeichnung): ' m Rathaus ndering

Plan-/Vorhabentrager (Name): Gemeinde Ostbevern Antragstellung (Datum): 19.04.2018

I
mit geringer 6kologischer Wertigkeit. Samtliche Strukturen des Plangebletes werden von den Abriss- und Neubauarbeiten betroffen sein.
Die Gebaudekomplexe kdnnen vor allem fir die potenziell vorkommende Zwergfledermaus als Sommerquartier von Interesse sein.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung @) ja (O nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Wenn ,nein“: Kurze Begriindung warum keine Verbote durch das Vorhaben ausgelést werden; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-flir-Art-Protokoll*) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)
Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja*“:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstofRen (ggf. trotz VermeidungsmaRnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- O ja @ nein
mafRnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein VerstoR gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebens statten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Totungen und kein signifikant erhohtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepriften Arten.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6&ffentlichen O ) O )
Interesses gerechtfertigt? Ja nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oia QOnein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben? O la O nein

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des tiberwiegenden &ffentlichen Interesses und Begriindung warum diese dem Arten- schutzinteresse im
Rang vorgehen; ggf. Darlegung warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung
bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Ill ,,ja“:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten glinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll”).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein*:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der unginstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll”).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,,nein*:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begriindung der unzumutbaren Belastung.
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Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstriager (Anlage ,,Art-fiir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Européische Vogelarten / Geblschbriter

Schutz- und Gefiahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

o Deutschland 3919/3
| européische Vogelart

Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
1 : f ] : ; (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3 Nr.2)
W atlantische Region u Kentinontaln Reglon oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

Q |griin  giinstig Oa glinstig / hervorragend

O geb unglinstig / unzureichend OsB gunstig / gut

O = ungiinstig / schlecht O ¢ ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es kann nicht ausgeschlossen werden, daB die Gehélzstrukturen einen Brutplatz fur europaische Vogelarten/ Gebuschbriter darstellen. Da im
unmittelbaren Umfeld jedoch gleich- oder héherwertige Biotopstrukturen vorhanden sind, werden keine essenziellen Habitatstrukturen beansprucht.

Arbeitsschritt I..2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Geholzfallungen sind wéhrend der Brut- und Aufzuchtzeit, also zwischen dem 01.03. — 30.09. eines jeden Jahres verboten.

Arbeitsschritt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter |1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Berucksichtigung der unter 11.2 genannten MaBnahme verbleibt keine populationsschadigende Beeintrachtigung. Die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt und es werden keine artenschutzrechtlichen Verbote gem. § 44 (1) BNatSchG vorbereitet.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oia @ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- O ja @ nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen Oia @ nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur O ja @ nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter [1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden O ja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

urze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatien bzw. der betroffenen Populationen der oKkale Popuration und _Popuration in der
biogeografischen Region) sowie der zwingenden Grinde des uberwiegenden offentlichen Interesses, die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oia O nein
urze bewertung der gepruiten Alternativen bzgl. enschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten O ja O nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten guinstig bleiben?

urze Angaben zu den vorgesenenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggi. MaBnanmen des Risikomanagements und zu_dem Zertranmen
fir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. ggf. Darlegung, warum sich der unglnstige Erhaltungszustand nicht weiter

verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungtinstigem Erhaltungszustand).

| | 10
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Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrdager (Anlage ,,Art-fiir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

|&| FFH-Anhang IV-Art

Deutschland 3919/3
| ] europaische Vogelart *N

Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
1 . : I ; ; (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3 Nr.2)
@ atlantische Region E kentinontaia Reglon oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
@® griin  giinstig OaA glnstig / hervorragend
O geb unglnstig / unzureichend OsB gunstig / gut
O s ungiinstig / schlecht O ¢ ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

e abzureilBenden Gebaude konnten fur die potenziell vorhandene Zwergfledermaus als Sommerquartier von Interesse sein.

Rote Liste-Status Messtischblatt

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

ene der Abrissgenenmigung muss daner durch fachgutachterliche Untersuchungen sichergestellt werden, dass Fortpilanzungs- un
Ruhestétten der potenziell vorhandenen Zwergflederméause nicht beschadigt werden und die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang
weiter erfillt wird sowie der Erhaltungszustand der lokalen Population durch den Abriss nicht gefahrdet wird. Die daraus resultierenden
VermeidungsmaBnahmen sind im Rahmen der Abrissgenehmigung festzuhalten.

Arbeitsschritt Il.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Bericksichtigung der unter I1.2 genannten MaBnahmen verbleibt keine populationsschédigende Beeintréchtigung. Die dkologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oia QOnein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- O ja O nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen Oia Onrein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur O ja O nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden O ja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Population und Population in der
biogeografischen Region) sowie der zwingenden Griinde des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oia O nein

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten O ja O nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen
fur deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter
verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglinstigem Erhaltungszustand).
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